
12
Book Review : 
“วัดร้างในเมืองอยุธยา” 
(The Deserted Temples in Ayutthaya) 

กำ�พล จำ�ปาพันธ*์

Kampol Champapan

* นักศึกษาปริญญาเอก ภาควิชาประวัติศาสตร์ คณะมนุษยศาสตร์ มหาวิทยาลัยเชียงใหม่



312 312   

“วดัรา้งในเมอืงอยธุยา” (The Deserted Temples in Ayutthaya) 
หนังสือเล่มขนาดเล็ก ตีพิมพ์ 3 ครั้งในปีเดียวกัน (พ.ศ. 2551) โดยสถาบัน
อยุธยาศึกษา มหาวิทยาลัยราชภัฏพระนครศรีอยุธยา เขียนโดย เคน เมย์ 
(Ken May) อดีตอาจารย์ประจำ�ศูนย์การศึกษานานาชาติ มหาวิทยาลัย
ราชภัฏพระนครศรีอยุธยา ทำ�การสอนอยู่ระหว่างปี พ.ศ. 2544-2550 โดย
ในระหวา่งทีท่ำ�งานสอนอยูใ่นชว่งเวลาดงักลา่วนัน้ เนือ่งจากเปน็ผู้ใฝ่รู้และมี
คณุลักษณะของนกัวิชาการ เคน เมย ์ไดศ้กึษาคน้ควา้วิจยัและรวบรวมขอ้มลู
เกีย่วกบัโบราณสถานในพระนครศรอียธุยา ประเภททีเ่ปน็วดัรา้ง เอาไวก้วา่ 
86 แห่ง และหนงัสอืเล่มน้ีถือเปน็ผลติผลจากการศึกษาคน้ควา้ของเคน เมย ์
ร่วมกับนักศึกษาในโครงการของศูนย์การศึกษานานาชาติ     

หนังสือเล่มนี้ (เคน เมย์ 2551) แบ่งโครงสร้างการนำ�เสนอออกเป็น 
2 ภาษา คือ ภาษาไทย กับ ภาษาอังกฤษ เดิมคงมุ่งให้เป็นหนังสือประกอบ
การสรา้งความรูค้วามเขา้ใจพืน้ฐานใหก้บัชาวตา่งชาติทีเ่ขา้มาใชช้วีติทำ�งาน
และท่องเที่ยวอยู่ในนครประวัติศาสตร์พระนครศรีอยุธยา ต่อมาทางศูนย์
การศึกษานานาชาติและสถาบันอยุธยาศึกษา ซึ่งเป็นหน่วยงานที่เพิ่งตั้งขึ้น
ในมหาวิทยาลัยราชภัฏพระนครศรีอยุธยา โดย ผอ.พันทิพา มาลา ได้เล็ง
เห็นคุณค่าของงานชิ้นนี้ จึงได้ขอมาตีพิมพ์เผยแพร่ เนื้อหาแบ่งไล่เรียงตาม
ลำ�ดับวัดต่างๆ ที่เมย์ได้จัดแบ่งเขตเอาไว้ดังนี้ 

1.	 วดัรา้งในเขตอุทยานประวัติศาสตร ์ไดแ้ก ่ศาลพระกาฬ, วดัจนั, 
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วดัชา้ง, วดัพราหมณ,์ วดัเจ้าปราบ, วดัเจดียใ์หญ,่ วดัชเีชยีงสาย, 
วัดชมุแสง, วดัธรรมกิราช, วดัเกษ, วดัหลงัคาดำ�, วดัหลงัคาขาว, 
วัดโลกยสุทธาราม, วัดหลวงชีกรุด, วัดมหาสมัน, มหาปราสาท, 
วดัมหาธาตุ, วดัใหม่ไชยวชิติ, วดันก, วัดพระราม, วดัพระศรสีรร
เพชญ์, วัดพลับพลาไชย, วัดโพง, วัดราชบูรณะ, วัดสังขปัด, วัด
สังกะตะ, วัดส้ม, วัดไตรตรึงส์, วัดอุโบสถ, วัดวังชัย, วัดวรเชษฐา
ราม, วัดวิหารแกลบ เป็นต้น 

2.	 วัดร้างนอกอุทยานประวัติศาสตร์ ได้แก่ วัดบรมพุทธาราม, 
วัดไชยภูมิ, วัดหอระฆัง, วัดขมิ้น, วัดขุนเมืองใจ, วัดขุนแสน, 
วัดเขียน, วัดคอกม้าหรือวัดโรงม้า, วัดโคกม่วง, วัดลังกา, 
วัดแม่นางชี, วัดป่าสัก, วัดปราสาท (เจดีย์ในโรงพยาบาล
พระนครศรีอยุธยา), วัดสามจีน, วัดสิงหาราม, วัดสวนหลวง
ค้างคาว, วัดสวนหลวงสบสวรรค์, วัดสุวรรณเจดีย์, วัดสุวรรณ 
ดาวาส, วัดเทวสถาน, วัดท่าม้า (ในหอพักหญิงมหาวิทยาลัย
ราชภัฏพระนครศรีอยุธยา) เป็นต้น 

3.	 วัดร้างทางทิศใต้ของเกาะเมือง ได้แก่ วัดเชตุพน (เจ้าคุณ 
ตะเกี่ย), วัดโคกขมิ้น, วัดพระยาคง เป็นต้น 

4.	 วัดร้างทางทิศตะวันออกของเกาะเมือง ได้แก่ วัดโบสถ์แดง, 
วัดโบสถร์าชเดชะ, วดัจกัรวรรด,ิ วดักฎีุดาว, วดัหนองคำ�, วดัสาม
ปลื้ม, วัดสีกาสมุทร, วัดสี่เหลี่ยม, วัดวิหารขาว เป็นต้น 

5.	 วัดร้างทางทิศเหนือของเกาะเมือง ได้แก่ วัดช้างใหญ่, วัดเจ้า
ย่า, วัดหัสดาวาส, วัดกำ�แพง, วัดครุฑาราม, วัดเกาะช่องลม, 
วัดโคกพระยา, วัดโคกพระยาราม, วัดขวิด, วัดประโดง, วัดพระ
งาม, วัดพนมยงค์, วัดพระยาแมน, วัดโพธิ์, วัดแร้ง, วัดศรีโพธิ์, 
วัดตะไกร เป็นต้น 

6.	 วดัรา้งทางทิศตะวนัตกของเกาะเมอืง ไดแ้ก่ วัดไชยวัฒนาราม, 
วัดกระซ้าย, วัดแร้ง, วัดวรเชษฐ์เทพบำ�รุง เป็นต้น 
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สำ�หรับวิธีการศึกษาที่เคน เมย์ ใช้นั้น เรียบง่าย ไม่ซับซ้อน แค่
สำ�รวจสถานทีว่า่สิง่สำ�คญัใดหลงเหลอือยูบ่า้ง สภาพแวดล้อมทัง้ภายในและ
ภายนอกของสถานที่เป็นอย่างไร จากคำ�บอกเล่าของลัดดาวัลย์ แจ่มฤกษ์
แจ้ง ผู้อำ�นวยการศูนย์การศึกษานานาชาติ ในช่วงระหว่างจัดการเรียนการ
สอน เคน เมย์ ได้มอบหมายให้นักศึกษาสำ�รวจและค้นคว้าเกี่ยวกับโบราณ
สถานในพระนครศรีอยุธยา ได้เก็บรวบรวมข้อมูลไว้หลายแห่ง และตัวเคน 
เมย์ เองก็ได้อาศัยเวลาว่างจากการสอนหนังสือ ออกเดินทางสำ�รวจตรวจ
สอบสถานที่ด้วยตัวเองอยู่เสมอ นอกจากการพรรณนาสถานที่ที่พบเห็น 
เคน เมย์ ยังได้สอบถามพูดคุยกับชาวบ้านที่ตั้งบ้านเรือนอยู่ในละแวกย่าน
ใกลช้ดิตดิกบัโบราณสถาน จนไดข้อ้มลูของตนเองมาถา่ยทอดในรปูเอกสาร
ประกอบการเรยีนการสอนและยงัใชเ้ปน็หนังสอืพืน้ฐานสำ�หรบัชาวต่างชาติ
ในอยุธยา  

เนื่องจาก เคน เมย์ ใช้วิธีเขียนบรรยายเล่าเรื่องคล้ายคลึงกับบันทึก
รายงานภาคสนามของนักมานุษยวิทยา จึงทำ�ให้เนื้อเรื่องมีสีสันชวนอ่าน 
ไม่คอ่ยมีศพัทแ์สงทางวชิาการระดบัสงู สะท้อนแงม่มุของชาวต่างชาติทีเ่ขา้
มาอยู่ในอยุธยา ที่เกิดจากการกลั่นกรองข้อมูลประเภทคำ�บอกเล่าของชาว
บา้นในพืน้ท่ี แตว่ธิกีารดงักลา่วกมี็ข้อจำ�กดัอยา่งมาก สำ�หรบัการศกึษาทาง
ประวัตศิาสตรแ์ละโบราณคด ีเนือ่งจากเคน เมย ์มไิดส้อบคน้กบัหลกัฐานทาง
ประวัติศาสตร์หรือข้อมูลจากการขุดค้นทางโบราณคดี นอกเหนือจากที่ยัง
ขาดรายละเอียดข้อมูลอยู่เป็นอันมาก ตรงนี้ดูเหมือนเคน เมย์ เองจะเข้าใจ
ว่าเขามิได้ต้องการสร้างงานทางประวัติศาสตร์ที่ได้มาตรฐานทางวิชาการ
แต่อย่างใด จึงทิ้งร่องรอยข้อบกพร่องหรือส่วนที่ควรจะให้รายละเอียดแต่
กล็ะเว้นเอาไวเ้ปน็อันมาก ท้ังท่ีสามารถพฒันาเป็นงานวชิาการเล่มโตได้ จะ
ด้วยเหตุผลหรือการที่เขามิได้อยู่ในอยุธยาเป็นเวลานานมากพอก็ไม่รู้   

สำ�หรับแต่ละสถานท่ีท่ีเคน เมย์ นำ�มาเสนอ ถึงจะรวบรวมสถานที่
ไว้ได้ถึง 86 แห่ง ทว่าก็ยังเป็นพื้นที่ราว 1 ส่วน 4 ของปริมาณโบราณสถาน
ในอยธุยา ซ่ึงจะแสดงการเปรียบเทียบจากฐานขอ้มลูของงานบางชิน้ในช่วง
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เวลาใกล้เคียงกันและหลังจากนั้น จากข้อมูลล่าสุดที่อุทยานประวัติศาสตร์
พระนครศรอียธุยา กรมศลิปากรท่ี 2 (พระนครศรีอยธุยา) ซึง่เปน็หนว่ยงาน
เกีย่วขอ้งกบัการดแูลรกัษาโบราณสถานในพระนครศรอียธุยาโดยตรงได้ให้
ตัวเลขพร้อมรายละเอียดข้อมูลเอาไว้ (ศิลปากร 2551ก; ศิลปากร 2551ข) 
ปรากฏวา่ ในอยธุยายงัมโีบราณสถานทัง้ทีผ่า่นการดำ�เนนิงานทางโบราณคดี
และไม่ได้ผ่านการดำ�เนินงาน และท้ังท่ียังปรากฏซากเหนือผิวดินและท่ีไม่
ปรากฏซาก แต่ปรากฏในเอกสารทางประวัติศาสตร์หรือในหลักฐานอย่าง
แผนที่โบราณ เป็นต้น  

โบราณสถานเหล่าน้ีมจีำ�นวนรวมทัง้สิน้ราว 400 กวา่แหง่ โดยทีย่งัไม่
อาจทราบแนช่ดัว่าในอยธุยาน้ัน  มโีบราณสถานอยูท้ั่งสิน้เปน็จำ�นวนเทา่ใด 
ยิ่งสำ�รวจก็ยิ่งค้นพบมากขึ้นเรื่อยๆ จนไม่อาจทราบตัวเลขที่แน่นอนชัดเจน
ได้ จนกว่าการสำ�รวจตรวจสอบจะสิ้นสุด ซ่ึงเป็นไปไม่ได้ เพราะแต่ละยุค
สมัยก็จะมีนักวิชาการรุ่นใหม่ๆ เข้ามาสำ�รวจศึกษาอยู่ตลอด สิ่งนี้จะว่านับ
เปน็เสนห่อ์ยา่งหนึง่ของอยธุยาในฐานะพืน้ท่ีศกึษา นับแต่รุน่เจา้คณุพระยา
โบราณราชธานินทร์ (พร เดชะคุปต์) ในสมัยมณฑลกรุงเก่ารัชกาลที่ 5 (ดู 
โบราณราชธานินทร์ 2550) และ น. ณ ปากน้ำ� (ประยูร อุลุชาฎะ) ในช่วง
ทศวรรษ 2510-2520 (ดู ประยูร อุลุชาฎะ 2540) ทั้งนี้จะของดเว้นเปรียบ
เทียบกับฐานข้อมูลของท้ังสองท่าน เพราะจะทำ�ให้บทวิจารณ์นี้มีจำ�นวน
หน้ามากเกินความจำ�เป็น  

จากฐานข้อมูลของอุทยานประวัติศาสตร์พระนครศรีอยุธยานี้เอง 
ได้นำ�ไปใช้อ้างอิงสำ�หรับการขึ้นทะเบียนยกระดับจาก “มรดกของชาติ” 
(National Heritage) เปน็ “มรดกของโลก” (World Heritage) เมือ่ป ีพ.ศ. 
2534 ที่ประเทศตูนีเซีย (กำ�พล จำ�ปาพันธ์ 2558: บทที่ 9) จากฐานข้อมูล
ดังกล่าว โบราณสถานในเมืองพระนครศรีอยุธยาและบริเวณใกล้เคียง ที่
อยู่ในบัญชีมรดกโลกแบ่งออกเป็น 3 ส่วน ทั้งหมดรวมเป็น 6 พื้นที่เขต คือ 

1.	 เขตพ้ืนทีต่ามประกาศข้ึนทะเบยีนครัง้แรก (nucleus area) ซึง่ก็
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คอืเขตพืน้ทีเ่ดยีวกบั “อทุยานประวตัศิาสตรพ์ระนครศรอียธุยา” 
ได้แก่ บรรดาโบราณสถานและพื้นที่ในเขตกำ�แพงเมืองเดิม อัน
เป็นศูนย์กลางของกรุงศรีอยุธยามาแต่เดิม

2.	 โบราณสถานในเมือง (buffer zone) ซึ่งทางราชการขายให้
ภาคเอกชน และเขตการพฒันาขององค์กรท้องถิน่ ในอดีตหนว่ย
งานราชการต่างๆ ขอให้กรมศิลปากรยกเว้นการควบคุม เพราะ
หน่วยงานต่างๆ จะได้พัฒนากายภาพได้อย่างเต็มที่ แต่ในที่สุด
เมือ่ป ีพ.ศ. 2540 แตล่ะหน่วยงานได้กอ่สรา้งอาคารตามรสนยิม 
มไิด้คำ�นงึถงึความเปน็สถานทีท่ีต้ั่งอยูใ่นนครประวตัศิาสตรม์รดก
โลก จังหวัดพระนครศรีอยุธยาจึงขอให้กรมศิลปากรประกาศ
ขึ้นทะเบียนเป็นเขตโบราณสถานทั้งเกาะ แต่ผ่อนปรนให้มีการ
พัฒนาได้แต่อยู่ภายใต้การควบคุมดูแล รูปแบบสถาปัตยกรรม 
ความสูงของอาคารในพื้นท่ี กรมศิลปากรแบ่งประเภทโบราณ
สถานตามประกาศดังกล่าวออกเป็น 3 ชนิด คือ 

2.1	 โบราณสถานที่ยังเหลือซากอยู่ในปัจจุบัน 
2.2	 โบราณสถานที่ปรากฏพบในเอกสาร แต่ยังไม่พบซาก 
2.3	 โบราณสถานประเภทสาธารณูปโภค 

3.	 โบราณสถานนอกเขตกำ�แพงเมือง (protection area) แบ่ง
ออกเป็น 4 เขต คือ 1. เขตด้านทิศตะวันออก  2. เขตด้านทิศ
ตะวันตก 3. เขตด้านทิศเหนือ และ 4. เขตด้านทิศใต้ 

ทัง้นีก้ารสำ�รวจทีผ่า่นมามุง่เนน้พืน้ท่ีเกาะเมอืงและรอบเกาะในระยะ
ราว 2-5 กม. มีกล่าวถึงย่านอื่นบ้าง แต่นั่นก็จำ�กัดอยู่เฉพาะบางพื้นที่ที่ได้
รับความสนใจจากประชาชนทั้งในและนอกพระนครศรีอยุธยาอยู่แล้ว เช่น 
ปราสาทนครหลวง ท่ีอำ�เภอนครหลวง, พระราชวังบางปะอิน ที่อำ�เภอ
บางปะอิน, บ้านเขียวของขุนหารพิทักษ์ ที่อำ�เภอผักไห่ หรืออย่างสถานที่
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สำ�คัญตามเส้นทางพระเจ้าตากสินไปตีเมืองจันทบุรีในอำ�เภออุทัย เป็นต้น  
ยงัไม่มีงานสำ�รวจสถานท่ีสำ�คญัอกีเปน็จำ�นวนมากทีต้ั่งอยูต่ามลำ�น้ำ�

สายสำ�คัญในอยุธยา เช่น แม่น้ำ�น้อย, แม่น้ำ�ลพบุรี, แม่น้ำ�ป่าสัก, แม่น้ำ�
เจ้าพระยา วัดเก่าหลายแห่งจึงถูกทอดทิ้ง ไม่ได้รับการขึ้นทะเบียน แต่ส่วน
ใหญ่ท่ีผู้เขียนพบนั้นอยู่ในความดูแลเป็นอย่างดีของวัดและชุมชน อย่างไร
ก็ตาม คงไม่ดีแน่หากการศึกษาประวัติศาสตร์พระนครศรีอยุธยาถูกทำ�ให้
เป็นเพียงการศึกษารายละเอียดเกี่ยวกับซากปรักหักพังท่ีผ่านกาลเวลามา
จากอดีต การอธิบายเช่ือมโยงประเด็นความสำ�คัญที่ซากส่ิงเหล่านั้นมีต่อ
ผูค้นทัง้ในอดตีและปจัจบุนั เปน็ภารกิจสำ�คญัของการศึกษาอยา่งเปน็ระบบ
และมีมาตรฐานการทำ�งานทางวิชาการ  

จำ�นวนที่มากของโบราณสถานหรือสถานที่สำ�คัญทางประวัติศาสตร์
ของอยุธยา นำ�มาซึ่งปัญหาหลักเกณฑ์ (criteria) ในการจัดประเภทและ
จำ�แนกโบราณสถานต่างๆ ท่ีมีอยู่อย่างหลากหลายนั้น เพราะหากไม่
สามารถจัดการกับปัญหาดังกล่าวนี้ได้เสียแล้ว ก็จะทำ�ให้เกิดความยุ่งยาก
ในการบริหารจัดการตลอดถึงการดูแลรักษาสถานที่ของบุคลากรและหรือ
หน่วยงานที่มีบทบาทหน้าที่เก่ียวข้องในชั้นถัดไป ในการจัดทำ�เอกสาร
คำ�สอนรายวิชาอยุธยาศึกษา (Ayutthaya Studies) ของมหาวิทยาลัย
ราชภัฏพระนครศรีอยุธยา  ผู้เขียนจึงใช้วิธีการจัดประเภทโดยอิงเกณฑ์
พื้นที่ (spaces) และเวลา (times) ทั้งนี้โดยได้พิจารณาการจัดฐานข้อมูล
ของอทุยานประวตัศิาสตรพ์ระนครศรอียธุยาควบคูกั่นไป (กำ�พล จำ�ปาพนัธ ์
2558: บทที่ 7, 9) จัดแบ่งโบราณสถานได้ดังรายการต่อไปนี้  

1. เกณฑ์เวลา แบง่เปน็โบราณสถานสมยักอ่นสถาปนากรงุศรอียุธยา, 
โบราณสถานสมัยอยุธยาตอนต้น, โบราณสถานสมัยอยุธยาตอนกลาง, 
โบราณสถานสมัยอยุธยาตอนปลาย และโบราณสถานสมัยหลัง พ.ศ. 2310 
เปน็ตน้ เปน็การแบง่ตามลำ�ดบัยคุสมัยทางประวตัศิาสตรท์ีใ่ชกั้นท่ัวไป และ
ตามปีศักราชที่แต่ละสถานที่ได้แรกสร้างขึ้นในแต่ละสมัย 

2. เกณฑ์พื้นที่ แบ่งตามพื้นที่ทางกายภาพของพระนครศรีอยุธยา ก็
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จะได้กลุ่มโบราณสถานในพื้นที่เกาะเมือง, กลุ่มโบราณสถานย่านคลองสระ
บัว ทางด้านทิศเหนือของเกาะเมือง, กลุ่มโบราณสถานย่านอโยธยา ทาง
ด้านทิศตะวันออกของแม่น้ำ�ป่าสัก, กลุ่มโบราณสถานย่านทุ่งประเชต ทาง
ทศิตะวนัตกของเกาะเมอืง, กลุม่โบราณสถานยา่นทุง่ภูเขาทอง, กลุ่มโบราณ
สถานย่านคลองตะเคียน ทางใต้ของเกาะเมือง ถัดจากแม่น้ำ�เจ้าพระยา
ลงไป, กลุ่มโบราณสถานย่านชุมชนต่างชาติ ตรงบริเวณสองฝ่ังของแม่น้ำ�
เจ้าพระยา ทางทิศใต้ของเกาะเมือง และกลุ่มโบราณสถานอยุธยานอกเขต
ราชธานี เป็นต้น  

การแบ่งตามลำ�ดับเวลาดังกล่าว ประสบปัญหาเนื่องจากโบราณ
สถานหลายแห่ง กรณีท่ีมิได้มีหลักฐานลายลักษณ์อักษรระบุไว้ จึงยังไม่
สามารถกำ�หนดอายุได้แน่ชัดนักว่าสร้างสมัยใด อีกทั้งหลายแห่งยังพบการ
ใชป้ระโยชนท์ีด่นิและมสีิง่ปลกูสรา้งมากกวา่หนึง่ยคุสมยั รวมถงึการบรูณะท่ี
เปลีย่นรปูแบบจนไมเ่หลอืเคา้เดมิและการเสือ่มสลายตามกาลเวลา จงึทำ�ให้
การแบ่งตามเกณฑ์ท่ีสองท่ีเป็นเกณฑ์โดยพื้นที่ มีความสมเหตุสมผล แต่ก็
เพียงตำ�แหน่งแห่งที่ทางภูมิศาสตร์เท่านั้น ไม่สามารถนำ�ไปเป็นเกณฑ์ใน
การศึกษาในมิติทางประวัติศาสตร์ได้ อย่างไรก็ตามการแบ่งทั้งสองเกณฑ์มี
ประโยชนใ์นแงส่ามารถใช้จำ�แนกประเภทของโบราณสถานในอยธุยาทีม่อียู่
อย่างหลากหลาย เพื่อความสะดวกในการสืบค้นว่าอะไรอยู่ตรงไหนได้บ้าง  

“วดัร้างในเมืองอยธุยา” (The Deserted Temples in Ayutthaya) 
ฉบับเคน เมย์ มีขนาดเล็ก กล่าวให้รายละเอียดโบราณสถานในอยุธยา
ไว้เพียงน้อยนิด เมื่อเทียบกับขนาดและปริมาณที่มีเป็นอันมากของเมือง
มรดกโลกอยุธยา อีกทั้ง 86 แห่ง ที่กล่าวถึงในงานชิ้นนี้ ยังขาดข้อมูลการ
ค้นคว้าจากเอกสารประวัติศาสตร์ รวมถึงรายงานการขุดค้นและขุดแต่ง
ทางโบราณคดี ทำ�ให้ไม่อาจให้ข้อมูลรายละเอียดประวัติความเป็นมา รูป
แบบศลิปกรรม กระบวนการกำ�หนดอาย ุเหตุผลของการสรา้งการสถาปนา
โบราณสถานดงักลา่วในอดตี รวมถงึบทบาทความสำ�คญัทีม่ตีอ่สงัคมปจัจบุนั 
อันจะเป็นทางให้เกิดแนวคิดการอนุรักษ์ที่เป็นประโยชน์สืบไป  
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นั่นหมายถึงว่าเมืองมรดกโลกแห่งนี้ ยังคงต้องการนักค้นคว้าที่จะ
ดำ�เนนิการมากกวา่การมองจากภาพภายนอกผวิเผนิ หากแต่ขอ้มลูจากทอ้ง
ถิ่นก็ยังเป็นสิ่งจำ�เป็นสำ�หรับการค้นคว้าวิจัย การสร้างมุมมองใหม่ๆ ให้กับ
การศกึษา นอกจากสบืคน้ประวตันิำ�มาเผยแพรแ่ลว้ ยงัต้องวเิคราะหถ์งึความ
หมายและบริบทเงื่อนไขต่างๆ ที่ส่งผลต่อภาพพจน์โบราณสถานในปัจจุบัน 
ยงัไมมี่งานอธิบายใหค้วามหมายตอ่ประเพณปีระดษิฐเ์กีย่วกบัโบราณสถาน
ในอยุธยา รวมทั้งบทบาทอิทธิพลและผลกระทบของอุตสาหกรรมการท่อง
เที่ยวในสังคมไทยสมัยใหม่ (Peleggi 2002)      

กล่าวโดยสรุป ถึงแม้จะขาดความสมบูรณ์ในแง่เนื้อหาและราย
ละเอียดข้อมูล ดังที่แสดงให้เห็นผ่านการเปรียบเทียบกับฐานข้อมูลของ
อทุยานประวัติศาสตรพ์ระนครศรอียธุยา และเอกสารคำ�สอนรายวชิาอยธุยา
ศึกษา (Ayutthaya Studies) ของมหาวิทยาลัยราชภัฏพระนครศรีอยุธยา 
แตก่ถ็อืไดว้า่หนงัสอื “วดัรา้งในเมอืงอยธุยา” (The Deserted Temples in 
Ayutthaya) ฉบับเคน เมย์ นับได้ว่าเป็นเอกสารอันทรงคุณค่าในการศึกษา
เนือ่งจากไดใ้หภ้าพโบราณสถานพระนครศรอียธุยาในชว่งทศวรรษแรกของ
การเข้าสู่ทะเบียนบัญชีมรดกโลก และตัวเคน เมย์ เองก็นับเป็นแบบอย่าง
ที่ดีแก่ชาวไทยและต่างประเทศท่ีอุทิศตนเพ่ือการค้นคว้าเรื่องราวของนคร
ประวัติศาสตร์มรดกโลกแห่งนี้    
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